Véleményfelmérés az ökoiskola tevékenység, a kritériumrendszer és az esetleges differenciálás megítéléséről a magyarországi ökoiskolák körében 2009-ben

Horváth Dániel

A felmérés célja, hogy képet kapjunk az ökoiskolák tevékenységének bizonyos részéről, illetve arról, miként ítélik meg a felmérésben részt vevők az ökoiskola kritériumrendszert, annak megfelelőségét, illetve egyes elemeit. A megkérdezettek – amellett, hogy számot adhattak arról, hogy hol állnak a vállalt kritériumok teljesítése terén – véleményt nyilváníthattak a leghasznosabb és legkevésbé hasznos kritériumokkal, kritériumcsoportokkal kapcsolatban, jelezhették, hogy mely kritériumok alkalmazásától kellene a jövőben eltekinteni, illetve milyen új, a kritériumok közt eddig nem szereplő elemeket lenne szükséges beiktatni a rendszerbe.

A véleményfelmérésre 2009 januárjában és februárjában került sor: ez idő alatt az Oktatáskutató és Fejlesztő Intézet elektronikus mintavételi rendszerén keresztül 240 ökoiskola töltötte ki értékelhető formában a vizsgálat kérdőívét. A kutatásban való közreműködésre a felhívást – felkérést a kérdőív kitöltésére – az ökoiskolák kapcsolattartóinak juttattuk el, postai úton, illetve az ökoiskola hírlevelekben is felhívtuk a figyelmet a felmérésre.

A felmérés során alkalmazott kérdőív összesen 28 kérdést tartalmaz: 20 zárt (feleletválasztós) és 8 nyitott kérdést kellett megválaszolniuk a kutatásban részt vevő pedagógusoknak. A kérdőív kitöltése nagyjából 30 percet vett igénybe.

A kérdőív tartalmi szerkezetét tekintve 5, egymástól viszonylag jól elkülöníthető egységre tagolódik, melyek a következők:

· Alapadatok (6 kérdés – ebből 2 kérdés az iskola nevére és címére vonatkozik, melyekre csak adminisztratív okokból volt szükség, ezért ezeket nem használtuk)

· Az ökoiskola tevékenység megítélése (4 kérdés)

· Munkaterv, munkaterv teljesítése (7 kérdés)

· A kritériumrendszer megítélése (8 kérdés)

· Ökoiskolák közti esetleges differenciálás megítélése (3 kérdés)

Jelen összefoglaló célja elsősorban a munkatervre és a kritériumrendszerre vonatkozó észrevételek bemutatása, de röviden a többi kérdéscsoportot is szükséges érinteni.

Alapadatok

Az e csoportba tartozó kérdések elsősorban az iskolák kategorizálását, tipizálását könnyíti meg, valamint képet ad néhány olyan tényezőről, ami hasznos információval szolgálhat az egyes ökoiskolákban folyó öko-tevékenységgel kapcsolatban. Szükséges azonban leszögezni, hogy jelen vizsgálatnak nem volt célja, hogy a felmérésben részt vevő iskolák közt bármilyen módon különbséget tegyen, ezért az elemzésben csupán egydimenziós megoszlások (alapmegoszlások) vizsgálatára került sor. A felmérésben részt vevő ökoiskolák néhány jellemzőjét mutatják be a következő diagramok:
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Ez utóbbi kérdést megvizsgálva láthatjuk, hogy a felmérésben részt vevő ökoiskolák döntő többsége (80%-a) már a cím elnyerése előtt is folytatott környezeti nevelési tevékenységet, ami jelentheti azt, hogy az ökoiskola kritériumrendszert egy, már működő rendszerre kellett alkalmazniuk.

Az ökoiskola tevékenység megítélése

E kategóriába összesen négy kérdés tartozik, melyek segítségével rálátásunk lehet a vizsgálatban részt vevő 240 iskola ökoiskola tevékenységének néhány főbb jellemzőjére.
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E csoport első kérdése arra kereste a választ, hogy mennyire tekinthető fontosnak az ökoiskola cím az iskolák számára. A válaszok megoszlása jól mutatja, hogy a kérdőívet kitöltő iskolák döntő többségének (92%) fontos, vagy nagyon fontos a cím, s elenyésző azon intézmények aránya, melyek életében ez csupán másodlagos fontosságú. A kérdést egyébiránt ötfokozatú skálán kellett értékelni (1: egyáltalán nem fontos; 5: nagyon fontos), a válaszok átlaga 4,39, ami kifejezetten magas értéknek tekinthető.

A következő kérdés esetében azt kellett minősíteniük a válaszadóknak, hogy miként alakult, változott a környezeti nevelési tevékenység minősége a cím elnyerése óta. Ehhez 9 ábrát alkalmaztunk, ezek közül kellett a változást legjobban leírót kiválasztani. Az egyes ábrákat és a hozzájuk tartozó kiválasztási arányokat szemléltetjük a következőkben:







A válaszok megoszlásából kitűnik, hogy az iskolák többsége tapasztalt minőségi fejlődést a környezeti nevelési tevékenység terén (86,5%), a különbség mindössze annak jellegében mutatkozik meg (folyamatos minőségi javulás: 42,4%; javulás, majd a magasabb minőségi szinten állandósulás: 39,4%; javuás után visszaesés, majd ismét javulá: 4,7%). Örömteli, hogy az egyértelműen csökkenést mutató ábrák (5., 7., 9.) kiválasztási aránya meglehetősen csekély (8,4%).

Az ökoiskola tevékenység szempontjából fontos kérdés, hogy az egyes tantestületek mekkora hányada vesz részt aktívan az ökoiskola program megvalósításában – lelkesen dolgozik a programban többségük, avagy az öko-tevékenység csupán néhány főt érint a tanári gárdából.
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Látható, hogy a vizsgált kérdésben jelentős eltérések tapasztalhatók a 240 ökoiskola tekintetében, hiszen a 41-60; 61-80 és a 80% feletti részvételi arány is nagyjából az intézmények egynegyedére jellemző.

A következő kérdés a tanári kar ökoiskola címhez, illetve környezeti neveléshez fűződő viszonyát vizsgálja. A válaszolóknak négy állításról kellett eldönteniük, hogy mennyire jellemző az iskolájuk tanári karára.
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A négy minősítendő állítás közül az első három megítélése nagyjából azonos: döntő többségben vannak azok a válaszadók, akik jellemzőnek, illetve nagymértékben jellemzőnek tartják az említett állításokat tantestületükre. A negyedik állítás esetében – mely a programban való részvételt próbálja némileg szubjektív módon megítélni – jóval jelentősebb arányban jelenik meg a „közepes mértékben jellemző” válaszkategória, illetve jelentősen alacsonyabb a „nagymértékben jellemző” válaszok aránya. Mivel a négy állítást egyaránt 1-5 közötti skálán kellett minősíteni, ezért a kérdésenkénti átlagok is összehasonlíthatóak.
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Az állításokhoz rendelt skálapontszámok átlagértékei is jelzik, hogy az első három esetben gyakorlatilag nem tapasztalható különbség azok megítélését tekintve, míg az utolsó állítás esetében az átlag jóval alacsonyabb az előbbiekhez viszonyítva.

Munkaterv, munkaterv teljesítése

E kérdéscsoport vizsgálata során elsősorban annak vizsgálatára helyeztük a hangsúlyt, hogy a felmérésben részt vevő ökoiskolák hogyan tudják/tudták teljesíteni az általuk vállalt ökoiskola kritériumokat, illetve mi az oka az esetleges problémáknak.

E kérdéscsoporton belül az elsőként azt kell megvizsgálni, hogy az ökoiskolák az általuk vállalt kritériumokat milyen mértékben tudták időarányosan megvalósítani, teljesíteni.
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Az adatokból kitűnik, hogy a felmérésben részt vevő ökoiskolák viszonylag jól állnak a kritériumok időarányos teljesítése terén, bár problémák azért adódnak (80%-ot meghaladó teljesítettség a kitöltő iskolák mindössze 32%-a esetében figyelhető meg). Megjegyzendő ugyanakkor, hogy a kifejezetten alacsony teljesítettség (maximum 40%) csupán az iskolák 7%-ra jellemző.

Meg kell vizsgálni, hogy a teljesítés során mely kritériumcsoportok esetében merültek fel jelentősebb problémák.
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A megkérdezettek 77%-a jelezte, hogy a vállalt ökoiskola kritériumok teljesítése során merültek fel bizonyos kisebb-nagyobb problémák. Természetesen a kritériumcsoportok teljesítése eltérő mértékben okozott problémát az ökoiskolák számára: az általános elvárások esetében mindössze a megkérdezettek 5%-a jelzett problémát, a fizikai környezet kritériumcsoport kritériumainak teljesítése során ugyanakkor az iskolák 46,3%-a esetében merültek fel nehézségek.

Megvizsgálhatjuk, hogy a válaszadók összességében hány kritérium esetében számoltak be problémákról a teljesítés terén.

[image: image12.png]Hany kritériumcsoport megvaldsitasa soran
meriiltek fel problémak?

1% 2% Nem voltak problémds
kritériumcsoportok

W 1 kritériumcsoport esetében

m 2 kritériumcsoport esetében

W 3 kritériumcsoport esetében

4 kritériumcsoport esetében

® Mindegyik kritériumcsoport
teljesitése soran voltak
problémak





A válaszoló ökoiskolák alig kevesebb mint fele (47%) jelezte, hogy egynél több kritériumcsoport esetében is felmerültek teljesítési problémák. Ezzel szemben – ahogy már jeleztük – az iskolák 23%-a esetében semmiféle teljesítési probléma nem fogalmazódott meg.

Az egyes kritériumcsoportok teljesítésének nehézségét különféle tényezők okozhatják. A következőkben azt vizsgáljuk, hogy ezek közül melyek a gyakoribb, illetve ritkább okok.
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Mint látható, a kritériumok teljesítésének leggyakoribb, legjellemzőbb oka a pénzhiány; ez az esetek 73,3%-ban összefüggésbe hozható a felmerülő nehézségekkel. Az emberi erőforrások hiánya a második leggyakrabban említett hátráltató tényező, ám a 19,2%-os említési aránya nagymértékben elmarad az anyagi forrásokkal kapcsolatos problémák gyakoriságához képest. A többi, problémaforrásként felsorolt tényező csak ritkán jelenik meg a kritériumok, kritériumcsoportok teljesítési nehézségeinek okai között (5-10%-os kiválasztási arány). E kérdés esetében felkínáltuk az „egyéb” válaszkategóriát is, ennek kiválasztási aránya csekély, mindössze 7,5%-os volt. Az „egyéb” kategóriába sorolható válaszok között a következőket találhatjuk meg: épület probléma; társadalmi problémák; az iskola működtetésének problémái.

Megvizsgálhatjuk azt is, hogy a válaszadók hány tényezőt jelöltek meg a fennálló problémák forrásául.
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Jól látható, hogy a válaszadók több mint fele egy problémaforrásra tudja visszavezetni az egyes kritériumok teljesítése során fellépő nehézségeket, míg negyede két problémaforrást jelölt meg. A kettőnél többet megjelölők aránya igen csekély (5%).

A következő kérdés megválaszolása során a kitöltőknek fel kellett sorolni azokat a vállalt kritériumokat, melyek teljesítésével a leginkább problémák voltak. A válaszok között vegyesen szerepeltek konkrét kritériumok és átfogó kritériumfajták is (pl. „az iskola épületére vonatkozó kritériumok”). Összesen 10 problémás kritériumot lehetett felsorolni, a válaszadók többsége ugyanakkor maximum 1-2 példát hozott a megvalósítási problémákra.

· Első említés: A 240 kitöltő közül 130-an neveztek meg legalább egy problémás kritériumot. A leggyakrabban említett kritériumok (zárójelben az említés száma):

· Ökoiskolavezető-képzés (16)

· Energiatakarékosság (10)

· Hulladék szétválogatása (9)

· Komposztálás (9)

· Esővízgyűjtő (8)

· Iskolakert (6)

· Továbbképzések (5)

· Az iskola épületére vonatkozó kritériumok – pontosabb meghatározás nélkül (5)

Ez a 8 kritérium az összes elsőhelyes említés 52,3%-át teszi ki. A többi említett kritérium felöleli gyakorlatilag a teljes ökoiskola kritériumrendszert.

· Második említés: A 240 kitöltő közül 86 fő nevezett meg legalább két problémás kritériumot. A második helyen leggyakrabban említett kritériumok a következők:

· Energiatakarékosság (6)

· Együttműködés iskolákkal (5)

· Iskolarádió (5)

· Komposztálás (5)

· Kerékpártároló (4)

· Ökoiskolavezető-képzés (4)

· Továbbképzések – konkrétabban nem meghatározva (4)

A második helyen említett problémás kritériumok között szintén megtalálható az ökoiskola kritériumok széles köre, kritériumonként alacsony gyakorisággal. Az itt felsorolt, leggyakrabban előforduló kritériumok a második helyes említések 38,4%-át teszik ki.

· Harmadik említés: A 240 kitöltő közül 44 fő nevezett meg legalább három problémás kritériumot. A harmadik helyen leggyakrabban említett kritériumok a következők:

· Energiatakarékosság (4)

· Hulladék szétválogatása (4)

· Komposztálás (4)

Ezen kívül több olyan kritérium is megtalálható a harmadik helyes említések között, melyeket válaszadóink 2-3 alkalommal említettek.

A további említések (4-10.) egyre csökkenő esetszámokkal nevezik meg az ökoiskolák további problémás kritériumait, melyek még az előzőeknél is heterogénebb eloszlást mutatnak. 10 problémás kritériumot mindössze 2 iskola említett a felmérés során.

A munkaterv teljesítésének témáján belül külön vizsgáltuk az infrastrukturális, fizikai környezetre, illetve az iskola működtetésére vonatkozó kritériumok (amihez pénz kell) teljesülését.
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Azt ki lehet jelenteni, hogy az említett kritériumok esetében merült fel a legtöbb probléma – ezek az iskola működtetése, illetve a fizikai környezet kritériumcsoportba tartoznak – a teljesítés tekintetében. Az infrastrukturális, fizikai környezetre, illetve az iskola működtetésére vonatkozó kritériumokat a válaszadó iskolák egynegyede meglehetősen csekély arányban tudta eddig teljesíteni; ezzel szemben mindenképpen pozitívunként említendő, hogy a válaszok közel fele (45%-a) számolt be viszonylag megfelelő szintű teljesítettségről (61-80%-os teljesítettség: 28%; több mint 80%-os teljesítettség: 17%).

Rákérdeztünk, hogy rendelkezik-e az iskola konkrét adatokkal az iskola működtetésével kapcsolatban.
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Látható, hogy az iskolák több mint 40%-a gyűjt adatokat az iskola működtetésével kapcsolatban, elsősorban az energiafogyasztás és az anyagfelhasználás témakörében. A különböző tényezőkre vonatkozó adatok az alábbi képet mutatják (azon válaszadók figyelembevételével, akik rendelkeznek adatokkal a vizsgált területekről):
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Mint látható, mindegyik vizsgált tényező esetében relatív többségben vannak azok az iskolák, ahol csekély mértékű (1-5%) csökkenés ment végbe az adott területeken az iskola működtetéséhez kapcsolódó kritériumok megvalósulása óta. Emellett viszonylag gyakori a 6-10%-os és a 11-20%-os csökkenés, a kismértékű növekedés és a hullámzó változás is.

A kritériumrendszer megítélése

A kritériumrendszer megítélésére vonatkozó kérdések első csoportjába tartozó elemek a jelenlegi kritériumrendszert minősítik különböző szempontok alapján. Ezt követően sorra vesszük a válaszadók szerint felesleges, illetőleg megítélésük szerint hiányzó kritériumokat.

Elsőként arra az általános kérdésre kerestük a választ, hogy a felmérésben részt vevő ökoiskolák szerint mennyire alkalmas a jelenlegi ökoiskola kritériumrendszer – egészét tekintve, általánosságban – az ökoiskolák értékelésére.
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A válaszadók többsége (63%) szerint a jelenlegi kritériumrendszer alkalmas az ökoiskolák értékelésére, nem szabad elfeledkezni ugyanakkor a felmérésben részt vevők azon 37%-áról, akik szerint alkalmassága kisebb-nagyobb mértékben megkérdőjelezhető.

Tovább boncolgatva a kérdést megvizsgálhatjuk, hogy az egyes kritériumcsoportokat mennyire tartják alkalmasnak az ökoiskolák értékelésére válaszadóink.
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Látható, hogy az elfogadó válaszok („inkább alkalmas”, „teljes mértékben alkalmas”) három kritériumcsoport kivételével jóval meghaladják együttesen az 50%-os részarányt (az elfogadó válaszok aránya 80% körüli). A társadalmi kapcsolatok, a fizikai környezet, illetve az iskola működtetése megnevezésű kritériumcsoportok esetében az elfogadó válaszok aránya ennél jóval csekélyebb, ám még mindig meghaladják az 50%-os részarányt. Ezzel párhuzamosan e csoportok esetében viszonylag magas az elutasító válaszok aránya.

[image: image20.png]Mennyire alkalmasak a jelenlegi 6koiskola kritériumrendszer
egyes kritériumcsoportjai az 6koiskola értékelésére?

Altaldnos elvdrasok

Tanités-tanulds

Személyi feltételek, belsé kapcsolatok
Tanitason kivili tevékenységek
Tarsadalmi kapcsolatok
Fizikaikornyezet

Iskola mikodtetése

Aziskola sajat kritériumai

2,0

2,5

3,0 3,5 4,0

o Atlagérték (1-5)

45





Jobban összehasonlíthatók a kritériumcsoportok az értékelésre való alkalmasság terén az 5 fokú skálán kapott skálaértékek átlagainak vizsgálatával. Ez alapján sorrendi is felállítható a kritériumcsoportok között alkalmasság/elfogadottság tekintetében. Látható, hogy legjobb véleménnyel e téren a saját kritériumokkal kapcsolatban vannak a megkérdezettek (4,30), ezt követi a tanuláson kívüli tevékenységek (4,14), illetve a tanítás-tanulás kritériumcsoport (4,10) megítélése. Az ökoiskolák minősítésére legkevésbé alkalmasnak az iskola működtetése kritériumcsoportot tartják a megkérdezettek (3,54), de szintén viszonylag kedvezőtlen a megítélése a fizikai környezet (3,62), illetve a társadalmi kapcsolatok kritériumcsoportnak (3,76). Azt mindenképpen ki kell emelni, hogy a leginkább elfogadott csoportokba főként olyan kritériumok tartoznak, melyek nem igényelnek különösebb anyagi forrásokat, míg a legalkalmatlanabb kritériumcsoportok közül kettő esetében nagy jelentősége van a pénzügyi tényezőnek is.

Igen fontos kérdés, hogy a megkérdezettek miként vélekednek az ökoiskola kritériumrendszert érintő esetleges változtatásokról. Azt már korábban láttuk, hogy a kutatásban részt vevők többsége (63%-a) alkalmasnak gondolja a jelenlegi kritériumrendszert az ökoiskolák értékelésére. Rákérdeztünk azonban arra is – mintegy kontrolljaként az említett kérdésnek –, hogy milyen mértékű változtatásokat igényelne szerintük a kritériumrendszer, ha szükséges egyáltalán a változtatás.
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A válaszadók döntő többsége (84%-a) úgy nyilatkozott, hogy a rendszer csak kisebb mértékű változtatásokat igényel (azt viszont mindenképpen). Ezzel párhuzamosan rendkívül csekély a változtatást minden tekintetben elutasítók (6%), és a radikálisabb változást igénylők aránya is (10%).

A következő kérdés megválaszolása során a felmérésben részt vevőknek 7, a kritériumrendszerre vonatkozó állítást kellett értékelniük 5 fokozatú skálán.
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Az állítások megítélése meglehetősen heterogén. Legnagyobb elfogadottsággal a differenciálással, az anyagi források kiiktatásával, illetve a kritériumrendszer rugalmasabbá tételével foglalkozó állítások rendelkeznek. A legerősebb elutasítás a kritériumrendszer, illetve a kritériumrendszer kötelező elemeinek bővítésével kapcsolatban figyelhető meg. Mivel az egyes állításokat – korábbi kérdésekhez hasonlóan – 5 fokozatú skála segítségével kellett a válaszadóknak minősíteniük, ezért feltétlenül érdemes összehasonlítani a skálapontszámok átlagértékeit is. Az összehasonlítás során azonban nem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy ellentétes tartalmú állítások is szerpelnek a minősítendők közt, így nem lehetséges ezek sorba rendezése az átlagértékek alapján.
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Látható, hogy a kritériumrendszer (illetve a kötelezően megvalósítandó kritériumok) bővítését célzó állítások igen alacsony skálapontszám-átlagértéket kaptak, szemben például az iskolától független anyagi ráfordításokat igénylő kritériumok kiiktatását szorgalmazó állítás megítélésével. Kedvező a megítélése annak a felvetésnek, miszerint a kritériumrendszert differenciálni kellene az iskolák jellegzetességei alapján. Némileg talán meglepő, hogy alacsony átlagpontszámot kapott azon állítás, miszerint a kritériumrendszer egyes tagjai nem fontosak az ökoiskolák számára. Ebből azt a következtetést lehet levonni, hogy annak ellenére, hogy számos kritérium teljesítése nehézkes az anyagi források hiánya miatt, ezek a kritériumok a válaszadók megítélése szerint fontosak az ökoiskolák számára, így azokat feladni nem lenne célszerű.

A következőkben néhány olyan kérdésre térünk ki, melyek esetében a felmérésben részt vevők nem előre felkínált lehetőségek közül választották ki a számukra leginkább megfelelőt, hanem maguktól írták be az egyes válaszokat. Ezek a kérdések a leghasznosabb, legkevésbé hasznos, illetve a beiktatandó és kiiktatandó kritériumokra vonatkoznak.

Elsőként a leghasznosabb kritériumokat kellett a válaszadóknak felsorolni. Maximum 5 kritérium beírására volt lehetőség. A válaszok között egyaránt találunk konkrét kritériumot és kritériumcsoportot is, konkrétabb meghatározás nélkül.

· Első említés: A 240 kitöltő közül 212-en neveztek meg legalább egy olyan kritériumot, melyet igen hasznosnak ítéltek meg. A leggyakrabban említett kritériumok, illetve kritériumcsoportok (zárójelben az említés száma):

· Tanítás-tanulás – kritériumcsoport (36)

· Környezettudatosság (33)

· Tanterv (15)

· Általános elvárások – kritériumcsoport (11)

· Tanításon kívüli tevékenységek – kritériumcsoport (10)

· Arculat (8)

· Energiatakarékosság (6)

· Környezeti nevelési csoport (6)

· Hulladék szétválogatása (5)

Az itt felsorolt kritériumokon kívül még igen sok esetben találkozhatunk 3-4 alkalommal említett kritériumokkal. Az itt felsorolt válaszok az összes válasz esetszámának 61,3%-át teszik ki.

· Második említés: A 240 kitöltő közül 199-en neveztek meg legalább két olyan kritériumot, melyet igen hasznosnak ítéltek meg. A második helyen leggyakrabban említett kritériumok, illetve kritériumcsoportok:

· Tanításon kívüli tevékenységek – kritériumcsoport (17)

· Tanítás-tanulás – kritériumcsoport (15)

· Differenciált pedagógia (11)

· Fizikai környezet – kritériumcsoport (9)

· Környezeti nevelési csoport (9)

· Programok (8)

· Hulladék szétválogatása (8)

· Társadalmi kapcsolatok – kritériumcsoport (7)

Az itt felsorolt kritériumokon kívül még több esetben találkozhatunk 3-4 alkalommal említett kritériumokkal. Az itt felsorolt válaszok az összes válasz esetszámának 42,2%-át teszik ki, ami mutatja az előzőnél nagyobb mértékű válasz-heterogenitást.

· Harmadik említés: A 240 kitöltő közül 178-an neveztek meg legalább három olyan kritériumot, melyet igen hasznosnak ítéltek meg. A harmadik helyen leggyakrabban említett kritériumok, illetve kritériumcsoportok:

· Tanításon kívüli tevékenységek – kritériumcsoport (20)

· Programok (12)

· Környezeti nevelési csoport (10)

· Fizikai környezet – kritériumcsoport (9)

· Személyi feltételek, belső kapcsolatok – kritériumcsoport (8)

· Anyagtakarékosság (7)

· Együttműködés iskolákkal (7)

Az itt felsoroltakon kívül több esetben találkozhatunk olyan kritériumokkal, melyeket több válaszadó is említett. Az itt felsorolt válaszok az összes válasz esetszámának 41,0%-át teszik ki, ami szintén a válaszok viszonylag jelentős heterogenitására utal.

· Negyedik említés: A 240 kitöltő közül 139-en neveztek meg legalább négy olyan kritériumot, melyet igen hasznosnak ítéltek meg. A negyedik helyen leggyakrabban említett kritériumok, illetve kritériumcsoportok:

· Anyagtakarékosság (10)

· Programok (8)

· Együttműködés iskolákkal (7)

· Fizikai környezet – kritériumcsoport (7)

· Az iskola saját kritériumai (6)

· Hulladék szétválogatása (6)

A többi megjelölt kritérium nagyrészt csak egy-két esetben került említésre. Az itt felsoroltak az összes, negyedik helyen említett kritérium 31,7%át teszik ki.

· Ötödik említés: A 240 kitöltő közül 98-an nevezték meg a maximális öt olyan kritériumot, melyet igen hasznosnak ítéltek meg. Az ötödik helyen leggyakrabban említett kritériumok, illetve kritériumcsoportok:

· Az iskola saját kritériumai (12)

· Hulladék szétválogatása (10)

· Programok (8)

A többi megjelölt kritérium nagyrészt csak egy-két esetben került említésre. Az itt felsoroltak az összes, negyedik helyen említett kritérium 30,6%át teszik ki.

A következő kérdés a legrosszabb, legkevésbé hasznos kritériumokra vonatkozott. Ez estben szintén 5 kritériumot lehetett megjelölni, ám az előzőhöz képest kevesebb választ kaptunk.

· Első említés: A 240 kitöltő közül 161-en neveztek meg legalább egy olyan kritériumot, mely szerintük kevéssé hasznos. A leggyakrabban említett kritériumok, illetve kritériumcsoportok (zárójelben az említés száma):

· Iskola működtetése – kritériumcsoport (17)

· Fizikai környezet – kritériumcsoport (13)

· Konyhakert (10)

· Vezető beszél idegen nyelven (10)

A többi kritérium (illetve kritériumcsoport) csupán néhány említéssel szerepel a válaszok között. Az itt felsorolt négy tétel az összes válasz esetszámának 31%-át teszi ki, amivel kapcsolatban megállapítható, hogy a legkevésbé hasznos kritériumok számba vétele során kapott válaszok jóval heterogénebb képet mutatnak a leghasznosabb kritériumokat összegző kérdésre adott válaszoknál.

· Második említés: A 240 kitöltő közül 104-en neveztek meg legalább két olyan kritériumot, mely szerintük kevéssé hasznos. A második helyen leggyakrabban említett kritériumok, illetve kritériumcsoportok (zárójelben az említés száma):

· Iskola működtetése – kritériumcsoport (7)

· Fizikai környezet – kritériumcsoport (6)

· Konyhakert (6)

A többi említett kritérium mindössze egy-két említéssel szerepel a válaszok között. Ezek közt nagyobb számban a közlekedésre, energiahasználatra, az épületre és az étkeztetésre vonatkozó kritériumokat találunk.

· Harmadik említés: A 240 kitöltő közül 60-an neveztek meg legalább három olyan kritériumot, mely szerintük kevéssé hasznos. A harmadik helyen említett kritériumok körében már nem találunk olyat, melyet egy-két válaszadónál többen említettek volna. A 60 válaszadó által említett kritériumok zöme az alábbi kategóriákba sorolható: közlekedés, étkeztetés, energiahasználat, épület.

· Negyedik említés: A 240 kitöltő közül 29 válaszadó nevezett meg legalább négy olyan kritériumot, mely szerintük kevéssé hasznos. A negyedik helyen említett kritériumok körében sem találunk olyat, melyet egy-két válaszadónál többen említettek volna. A 29 válaszadó által említett kritériumok zöme szintén a közlekedés, étkeztetés, energiahasználat és épület témakörbe sorolható.

· Ötödik említés: A 240 kitöltő közül mindössze 20 válaszadó nevezett meg öt olyan kritériumot, mely szerintük kevéssé hasznos. Az ötödik helyen említett kritériumok körében sem találunk olyat, melyet egy-két válaszadónál többen említettek volna. A 20 válaszadó által említett kritériumok többsége az épület és az energiahasználat témaköréhez kapcsolódik.

A hasznos, illetve kevésbé hasznos kritériumok számba vétele után az esetlegesen beiktatandó új elemeket, illetve a kiiktatandó, nem szükséges kritériumokat vesszük sorra. Elsőként azokat az elemeket vizsgáltuk, melyeket a felmérésben részt vevők szívesen beemelnének a kritériumok sorába. A válaszok között találunk sok olyat, melyek már részét képezik a kritériumrendszernek, illetve találunk olyan elemeket is, melyeknek nincs egyértelműen kritérium-jellege. E kérdés esetében 10 új tényező megemlítésére volt lehetőség, bár a válaszadók többsége egyetlen új kritérium-lehetőséget sem említett.

· Első említés: A 240 kitöltő közül mindössze 87-en neveztek meg legalább egy olyan tényezőt, melynek szerintük helye lenne az ökoiskola kritériumrendszerben, bár ahogy már említettük, ezek között is sok olyan található, mely igazából nem számít új elemnek. Az értékelhető új elemek – melyek meglehetősen sokszínű képet mutatnak – tematikusan csoportosítva a következők:

· Az SNI-s tanulók nevelését-oktatását végző iskolák számára szóló sajátos kritériumok

· Drogprevenció

· Egészségmegőrző programok

· Fogyasztóvédelem

· Fogyatékkal élőkre vonatkozó kritériumok

· Globális problémák, mint téma

· Intézményi „jó gyakorlatok”

· Környezettudatosság mérése

· Oktatóprogramok kidolgozása

· Ökoiskolás diáktalálkozó

· Saját kritériumrendszer bővítése

· Sport és természetvédelem kapcsolata

· Személyes környezetre vonatkozó kritériumok

· Szülők környezettudatosságának fejlesztése

· Második említés: A 240 kitöltő közül 40-en neveztek meg legalább két olyan tényezőt, melynek szerintük helye lenne az ökoiskola kritériumrendszerben. Az első említéshez képest új (értékelhető) elemek:

· Aktív részvétel a gyakorlati természetvédelemben

· Az „emberi oldal” hangsúlyosabbá tétele

· Az intézményvezetés kötelező mozgósítása

· Gyakorlati növény- és állatismeret

· Lelki egészség ápolása

· Öko-lábnyom

· Pályázati eredményesség beszámítása

· Harmadik említés: A 240 kitöltő közül 25-en neveztek meg legalább három olyan tényezőt, melynek szerintük helye lenne az ökoiskola kritériumrendszerben. Az első és második említéshez képest új (értékelhető) elemek:

· Egészségnap

· Gyalogtúrák lebonyolítása

· Hagyományőrzés

· Hozzáadott érték vizsgálata

· Kiállítások szervezése

· Természet és néprajz kapcsolata

· További említések: Mivel a 4-10. említés esetszámai már rendkívül alacsonyak, ezért ezeket egyben kezeljük. Az első három említéshez képest új (értékelhető) elemek e válaszokban:

· Családi programok

· Elektronikus hulladék gyűjtése

· Iskolai nyílt nap szervezése

· Szorosabb együttműködés a fenntartóval

· Tanösvények

· Témahét

A következő kérdés segítségével azt vizsgáljuk meg, hogy a felmérésben részt vevők szerint mely elemeket kellene kiiktatni a rendszerből. Ez esetben is 10 kritériumot említhettek a válaszadók, ám – ahogy az előző kérdés esetében is – itt is csekély azok száma, akik néhány kritériumnál többet említettek.

· Első említés: A 240 kitöltő közül 119-en neveztek meg legalább egy olyan tényezőt, melyet ki kellene iktatni véleményük szerint a kritériumok közül. A válaszok nagy többsége nem konkrét kritériumokat sorol fel, hanem tágabb, általánosabb csoportokat. A megemlített általánosabb elemek a következők:

· Kiiktatandók az iskolától független kritériumok

· (Jelentős) anyagi ráfordítást igénylő kritériumok

· A fenntartó lehetőségein múló kritériumok

· Épületre vonatkozó kritériumok

· Anyag- és energiatakarékosságra vonatkozó kritériumok

· Iskolai étkeztetésre és a büfére vonatkozó kritériumok

Ezek közül az első négy kritériumcsoportot gyakran, az utolsó kettőt ritkábban említették a válaszadók.

Konkrét kritériumok:

· Iskolakert (8 említés)

· Vezető beszél idegen nyelven (6 említés)

A többi válasz vagy általános, és a fent felsorolt kategóriák valamelyikébe tartozik, vagy csak néhány válaszadó említette.

· Második említés: A 240 kitöltő közül 66-an neveztek meg legalább kettő olyan tényezőt, melyet ki kellene iktatni véleményük szerint a kritériumok közül. Az általános válaszkategóriák megegyeznek az előző esetben felsoroltakkal. A jelentősebb számban említett konkrét kritériumok a következők a második említések között:

· Minimális erőforrású épület (5)

· Közeli alapanyagok (4)

· Megújuló energia (4)

· Harmadik említés: A 240 kitöltő közül 42-en neveztek meg legalább három olyan tényezőt, melyet ki kellene iktatni véleményük szerint a kritériumok közül. A válaszok között már ritkábban fordulnak elő a pénzigényes, épületre vonatkozó kritériumok, s előtérbe kerülnek az iskola megközelítésére (gyalogos- és kerékpárutak, közös autózás), illetve az étkeztetéshez kapcsolódó tényezők (speciális étrend, vegetáriánus étrend, iskolakerti zöldségek, egészséges ételek/italok).

Konkrét kritériumok:

· Gyalogos- és kerékpárutak (4)

· Speciális étrend (4)

· Negyedik említés: A 240 kitöltő közül 28-an neveztek meg legalább négy olyan tényezőt, melyet ki kellene iktatni véleményük szerint a kritériumok közül. Leggyakoribb válaszkategóriák a negyedik említések között:

· Közlekedést érintő kritériumok

· Étkeztetést érintő kritériumok

· Energetikát érintő kritériumok

· Ötödik említés: A 240 kitöltő közül 20-an neveztek meg legalább öt olyan tényezőt, melyet ki kellene iktatni véleményük szerint a kritériumok közül. Leggyakoribb válaszkategóriák az ötödik említések között:

· Energetikát érintő kritériumok

· Étkeztetést érintő kritériumok

· További említések: 6, illetve annál több válasz olyan kevesen adtak, hogy ezen említéseket külön nem érdemes elemezni. Az egyre csökkenő számú válaszok nagyobb része az energetika és a közlekedés kategóriájába sorolható be.

Ökoiskolák közti differenciálás

A kérdőív három kérdés erejéig érinti az ökoiskolák közti differenciálás témáját. Ennek elsősorban az a célja, hogy képet kapjunk az ökoiskolák, az ökoiskolákban tanító pedagógusok véleményéről egy esetleges differenciálással kapcsolatban.

Elsőként arra voltunk kíváncsiak, hogy a kérdőív kitöltői egyetértenek-e azzal, hogy szükséges a differenciálás a címet elnyert, illetve elnyerő intézmények között.
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Az adatokból kitűnik, hogy a megkérdezettek többsége egyetért a valamilyen szempontok alapján végrehajtott differenciálással, ám semmiképpen sem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy a válaszadók 38%-a szerint nem lenne ez helyes.
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Az esetleges differenciálás alapjaként a legtöbben az iskolatípus alapján történő differenciálást tudnák elképzelni (39%), de a területi/regionális elhelyezkedés (14%), valamint a fenntarthatóság terén elért eredmények figyelembevétele (23%) is viszonylag sok válaszadónak lenne elfogadható. Viszonylag magas a „nem tudom” válaszok aránya (18%).

A felmérés utolsó kérdéseként válaszadóinktól további javaslatokat vártunk az esetleges differenciálás alapjául szolgáló tényezőkre. Összesen három tényezőt lehetett felsorolni, de e lehetőséggel kevesen éltek.

· Első említés: A 240 kitöltő közül 102 válaszoló nevezett meg legalább egy további differenciálási módot, de a válaszok között viszonylag sok volt a kevéssé értékelhető. Az értékelhető válaszok a következők (a hasonlóak összevonva):

· A környezetében lévő iskolákra gyakorolt hatás alapján

· A kritériumok megvalósításának minősége szerint

· A programban részt vevő tanulók száma/aránya alapján

· A vállalt kritériumok teljesítése alapján

· Az iskola fenntartója alapján

· Az iskola mérete (diáklétszám) alapján

· Azonos körülmények között dolgozó iskolák

· Egyéb területeken elért eredmények alapján

· Helyszíni szemlék eredményei alapján

· Hozzáadott érték nagysága szerint

· Tanulói összetétel alapján

· Településjelleg szerint (nem településtípus! Pl.: Budapest – lakótelep, belváros, zöldövezet)

· Tényszerű, mérhető eredmények alapján (pl. szelektív hulladékgyűjtés eredményei)

· Természetföldrajzi és gazdasági adottságok alapján

· Versenyeredmények alapján

· Második említés: A 240 kitöltő közül 41 válaszoló nevezett meg legalább két további differenciálási módot. A második helyen említett tényezők közül az előzőekben felsoroltakhoz képest az alábbiak számítanak újdonságnak:

· A kompetenciamérések eredményei szerint

· A természeti, az épített és a szellemi környezet helyi koherenciája alapján

· Az alapján, hogy a dolgozók hány százaléka vesz részt aktívan a programban

· Az iskola szociokulturális háttere alapján

· Harmadik említés: A 240 kitöltő közül mindössze 14 fő nevezett meg három további differenciálási lehetőséget, a harmadik említések között ugyanakkor nem találunk olyan tényezőt, melyet az előző két esetben még nem soroltunk fel.
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